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SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS
AO R. JUIZO DA 3* VARA CIVEL DA COMARCA DE GUARAPUAVA, ESTADO
DO PARANA.

Autos n° 0020165-27.2018.8.16.0031.

Processo sujeito ao Ministério Publico.

LEVEL MECANICA INDUSTRIAL LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita
no CN.P.J./M.F. sob n°81.674.661/0001-05, sem sede/endereco (empresa inativa), neste
ato representada pelo seu sécio administrador Paulo Alves Nunes Filho, residente e
domiciliado na Rua Oriente, n°® 222, Bairro dos Estados, nesta cidade de Guarapuava, Estado
do Parand, por seus procuradores, com endetreco profissional na Avenida Sdo Paulo, n® 217,
sexto andat, na cidade de Londrina, Estado do Parana, vem, respeitosamente, interpor
RECURSO DE APELAGAO, pelos fatos e fundamentos que passa a expor em apartado,

requerendo seja 0 mesmo recebido por este r. Juizo, com as intimacdes que entender
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necessarias, com sua subsequente remessa ao Hgrégio Tribunal de Justica do Estado do

Paran4, para julgamento.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Londrina, 26 de abril de 2.019

Roberto de Mello Severo
OAB/Pr n° 23.046
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SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS
EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADO PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA.

Colenda Camara:

Emérito Relator:

Dos fatos.

01. Trata-se de processo decorrente de agdo de autofaléncia, proposta nos termos do
artigo 105 da Lei n® 11.115/2.005, tendo sido, na peti¢io inicial, informado que a
empresa esta inativa desde 2.008, possuindo nenhum patrimoénio e vasta lista de
processos de natureza trabalhista e expressiva divida tributaria — além de débitos com
institui¢ces financeiras, estando, pois, em completa situacdo de insolvéncia fatica e

legal.
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02. Em evento 12 dos autos, recebeu o Juizo de 1° Grau a peti¢do e fez a seguinte

determinacio:

“3. Nos termos do art. 106 da Lei n® 11.101/2005, intime-se a empresa
autora para que instrua seu pedido com a integralidade dos documentos
exigidos pelo art. 105 da Lei de faléncias, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de indeferimento da inicial (CPC art. 321).”

03. Em evento 20, apresentou a Apelante os seguintes documentos:

a) Balanco e DRE do exercicio financeiro de 2.007;

b) Todas as certiddes positivas em face da empresa;

c) Declaracio de inexisténcia de fluxo de caixa;

d) Declaragio de inexisténcia de resultados acumulados;

e) Declaracio de inexisténcia de resultados no ultimo exercicio financeiro;
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g
h)

04.

SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS

74 certidoes de divida ativa — Fazenda Publica;
Ultima alteracio do contrato social;
Contato do atual contador da empresa;
Relagao dos 153 processos trabalhistas movidos em face da empresa (todos sem
penhora, em razio da inexisténcia de qualquer ativo em nome da empresa e ou seus
sOCI0S);
Extrato consolidado da divida ativa da empresa para com a Receita Federal, em

aproximadamente R$10 milhGes.

Frente a esses documentos, em evento 22, novamente determinou o Jufzo novas
informacdes, tendo sido atendido no evento 25, com a apresentaciao dos seguintes

documentos:

a) Declaragao da inexisténcia de documentos contabeis ou qualquer outra escrituragao
ap6s o ano de 2.007;
b) Relacdo individualizada dos credores trabalhistas (153 processos), com nome e
endereco de cada um, e a totalidade aproximada do passivo trabalhista;
¢) Certidao simplificada da empresa;
d) Ultima alteragdao do contrato social consolidado, comprovando o quadro de sécios;
05. Em evento 27, determina o Juizo que a Apelante cumpra um ultimo requisito, o
cumprimento do item “c” do evento 22.1”, conforme decisdo abaixo:
“1. Intime-se a parte autora para no prazo peremptorio de 05 (cinco) dias,
cumprir o item “c” do despacho lancado ao evento 22.1, sob pena de
indeferimento liminar da peti¢ao inicial.”
06. Para melhor compreensao, apresenta-se abaixo o que seja o “item ¢ do evento 22.17,
requerido pelo Juizo:
¢) A indicagao de todos os socios devera ser acompanhada de seus
enderecos e da relacio de seus bens pessoais;
07. Nos eventos 30.1 e 30.2, apresentou a Apelada comprovante de endereco e
esclareceu ao Juizo que ndo possuia bens pessoais.
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08.

09.

10.

11.

SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS

Isso foi ainda corroborado por declaragio assinada pelo sécio da empresa, em evento

32.2 dos autos.

Perceba-se que a propria inexisténcia de penhora nos processos trabalhistas, diga-se
de passagem 153 processos que tramitam ha uma década, é a prova maior que a
empresa, ou mesmo seus socios, ndo possuem qualquer modalidade de

bem/ativo, que possam ser apresentados nos autos.
Inexiste margem para dividas quanto a inexisténcia de bens.

Surpreendentemente, em evento 33.1, o Juizo, baseado na suposta auséncia de livros
obrigatérios dos exercicios financeiros de 2.008 a 2.009, indeferiu a peticdo inicial e

extinguiu o feito sem julgamento do mérito, e essa € a razio deste apelo.

Mérito.

12.

13.

14.

15.

Antes de se analisar a questdo de fundo deste feito, que estd consubstanciada na
correi¢do do Juizo em exigir documentos contibeis de perfodo em que a empresa,
notadamente, ndo possui, deve-se analisar a regularidade do ato do indeferimento da

peti¢ao inicial.

Pelo novo Cédigo de Processo Civil e em atendimento ao novo espirito que notrteou
suas alteragbes, tem-se a primazia pelo julgamento de mérito, de modo que solugdes

intermediarias que sio superaveis devem, sempre, ser desconsideradas.

A decisdo recorrida indefere a petigdo inicial, ndo sob o argumento de que a mesma
descumpre os incisos I a VII do artigo 319 do CPC, mas sob o argumento de que a
mesma nio esti, supostamente, acompanhada de documentos indispensaveis a

propositura da acio.

Em conseguinte, o indeferimento da petigdo inicial teria, em tese, fundamento no

artigo 320 do CPC.
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16.

17.

18.

19.

a)

SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS

Logo, deve ser realizada a convergéncia da expressiao “documentos indispensaveis a
propositura da agdo”, contido no artigo 320, ao que entendeu o Juizo como
documento indispensavel a propositura da agdo. E para tanto, importante
transcrever-se parte da sentenga, de modo a que essa confluéncia seja melhor

apreciada.

O primeiro fatico argumento apresentado pelo Juizo na sentenga é no sentido de que
a Apelante nio possui os livros de 2.008 e 2.009 (houve apresentagio dos

documentos do exercicio de 2.007):

“Devidamente intimada, manifestou-se a autora em evento 25.1,
apresentando declaragio constante de evento 25.2 onde afirma: “que a
empresa nao possui registro de informagdes contabeis referente aos anos
de 2007 4 2009 onde foram encerradas as atividades, por conduta do
contador Pedro Catlos Bonato CRC-PR 030014/0O-2 que nio tegistrou as
informagdes em decorréncia do contador anterior a ele ndo ter repassado
saldos iniciais dos balancos”.

A auséncia dos livros obrigatérios, documento indispensavel para
apresenta¢ao do pedido de autofaléncia (art. 105, V, da Lei de Faléncias),
representa Obice intransponivel ao prosseguimento da a¢do, haja vista que
se trata de meio de suma importancia para a devida apuracdo do passivo e
do ativo da sociedade.”

Apbs, cita a sentenca que a relacio de credores apresentada é “documento esparso”,

113

nio havendo a “..relacio de credores, com a indicacao do respectivo enderego,

natureza e classificagdo dos respectivos créditos™:

“Por fim, cumpre ainda destacar que a relagdo de credores apresentada
nio cumpre com os critérios exigidos pela lei, pois langcada por meio de
documentos esparsos (eventos 20.10/20.81 e 25.3) sem trazer relagio dos
credores, com a indicac¢do do respectivo endereco, natureza e classificacdo
dos respectivos créditos.”

Por respeito a uma andlise descartiana, de enumeragao, analise, sintese de evidéncia,
tem-se que o indeferimento da peticio inicial ocorreu, para o Juizo, pelo
descumprimento do artigo 320 do CPC, e que dois sio os fundamentos para o

indeferimento, quais sejam:

A nio apresentagdo dos documentos contabeis dos exercicios financeiros de 2.008 e

2.009;
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b)

20.

21.

22.

23.

24.

25.

206.

SEVERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS

<

A auséncia da “...relagdo de credores, com a indicacio do respectivo endereco,

natureza e classifica¢do dos respectivos créditos”.

Relativamente ao primeiro tépico (ndo apresentacao dos documentos contabeis dos
exercicios financeiros de 2.008 e 2.009), ha que ser feita uma observagdo de natureza
légico-racional, que precede o questionamento juridico. Isso porque se esta, por um
lado, exigindo-se que a parte apresente documento que nio existe, como premissa

para o deferimento da petigao inicial.

A empresa estava com as atividades encerradas. LLogo, nio houve movimentagio,
sendo o balanco contabil de 2.007 a peca necessaria para que o Juizo possa obter as

informacdes que precisa, dentro dos critérios do processo falimentar.

Quando da estruturagio legislativa do artigo 105 da Lei de Faléncias, estabeleceu o
legislador uma relacio de documentos necessarios a compreensido da realidade

econdmico-financeira da empresa.

No entanto, essa lista deve ser entendida como uma forma de municiar o Juizo e a
Massa Falida, do entendimento sobre os negdcios sociais, e ndo como um impedidor
de um preceito constitucional de acesso a Justica, mais precisamente o Principio da
Inafastabilidade do Controle Jurisdicional do Estado, onde esta vedado o direito
constitucional de acdo se a parte, no momento da sua propositura, nio dispde de um

dos documentos ali listados.

Logo, a empresa que possua documentagio que, pela sua conjugacio, permita essa
compreensiao econémico-financeira, estara apta a obter decisio de mérito sobre o

processo gerado.

Entender o contrario seria aceitar que, a exemplo do inciso II desse artigo, o ndo
conhecimento, por parte do devedor, do endereco de parte de seus credores, seria

impedidor para o direito de acio, o que, notadamente, seria totalmente paradoxal.

Da mesma forma, soaria relativamente ridiculo que uma peticdo inicial de
autofaléncia fosse indeferida, pela impossibilidade, no ato da propositura da a¢éo, da

estimativa de valor de parte do ativo da empresa.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

SE\/ERO ADVOGADOS
ASSOCIADOS

Isso porque o que exige a lei é que as informacles que existam, que estejam
disponiveis, e que sejam possiveis de serem apresentadas, o sejam, no ato da

propositura da agdo.

Eventuais documentos faltantes, que nio existam no ato da propositura da acio, ou
bl b
que ndo estejam em posse da empresa, poderio ser apresentados ultetiormente, até

mesmo pot conduta do sindico.

Pensar diversamente seria aceitar que, uma vez deferida uma peticio inicial de
autofaléncia, fosse vedado a empresa falida e ou ao sindico da Massa Falida,
apresentar novos documentos contabeis ap6s esse deferimento. E esse raciocinio

inverso é, intelectivamente, absurdo.

O que a legislagio buscou foi impedir que a empresa que propusesse agiao de
autofaléncia ocultasse ou omitisse informacgdes que possuisse, e que poderiam
lhe ser prejudiciais dentro do processo. A lei nido obriga a empresa a apresentar

documentos que ndo existem, que é exatamente o que quer a sentenga.

O Egrégio TJRS, apreciando situacdo idéntica a presente, no julgamento da apelagiao
civel n® 70041915315 (Acérdao em anexo), deixa claro que a auséncia parcial de

documentos contdbeis ndo é impeditivo para a autofaléncia:

Apelacio Civel. Pedido de autofaléncia. Inteligéncia do art. 105 da Lei n°
11.101/05. Pedido desacompanhado da escrituragio contabil da
empresa relativos aos ultimos anos, em que esteve inoperante de
fato. Situagdo que, por si s6, ndo poderia ser causa impeditiva do
exame meritério do pedido. Nio ¢é condi¢do para o pedido de
autofaléncia a existéncia de todos os livros obrigatorios. Sentenga
cassada. Apelo provido.

Oportuno também que seja transcrito parcialmente o voto que formou referido
Acérdio, o qual ainda se reporta a doutrina mais do que autorizada de Fabio Ulhoa,
explicitando, pelas suas palavras, por quais razdes a sentenca recorrida deve ser

cassada sem ressalvas:

“Nido obstante, ndo vejo o comando como “conditio sine gua non” a dar
suporte a0 pedido de decretagdo da quebra, servindo mais como suporte
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SEVERO ADVOGADOS

ASSOCIADOS

probatério ao convencimento do juiz acerca do cabimento da medida

extrema.

Alias, como ¢é consolidado na jurisprudéncia e na doutrina, se até
mesmo a sociedade irregular, que ndo tem escrita contabil, pode
falir, porque a sociedade regular com a escrita desatualizada nio

estara sujeita a mesma condigio?

()

Nao had davida de que a petigdo inicial do pedido de autofaléncia deve ser
instruida com todos os documentos previstos no artigo 105 da Lei n°

11.101/2005.

Todavia, como bem referido pelo insigne Colega, a sua inobservancia nao

deve impedir o exame do pedido falimentar.

Oportuno transcrever trecho da obra de Fabio Ulhoa Coclho sobre o

tema'. In verbis:

“(.)

Apresentada a peticdo inicial de

autofaléncia, e estando ela

convenientemente instruida, o juiz sentencia a quebra do requerente. Se
ndo estiver, o juiz deve determinar sua emenda. Vencido o prazo para a
emenda sem adequada manifestagio do requerente, o juiz deve sentenciar
a quebra, mesmo que ndo instruida corretamente a peti¢ao inicial.
Quanto o préprio devedor requerer a faléncia, o juiz apenas nao deve
decreta-la em caso de desisténcia tempestiva, ou seja, antes da sentenca.

()

De qualquer modo, salvo na hipotese de retratacio tempestiva, o juiz nao
podera deixar de decretar a quebra requerida pelo préprio devedor.

(.)"

33. Note-se que essa decisdo, paradigma diverso da sentenca, aborda dois temas que

explicam a razdo pela qual a sentenca deve ser cassada, ¢ para tanto, duas questdes

merecem ser apresentadas:

a) B possivel a decretacio de quebra de empresa/sociedade irregular? Por dbvio que a

resposta ¢ sim;

b) E necessario, em situa¢io inversa, que o credor que requeira a faléncia da empresa

devedora, apresenta, de forma pontual e pormenorizada, a relagio de documentos

contida no artigo 105 da Lei Falimentar, sob pena de indeferimento da sua peti¢ao

inicial? A resposta, logicamente, ¢ nao.

34. O critério primordial para a decretagdo da faléncia de determinada empresa, seja pela

propositura de acdo de autofaléncia, seja pelo credor da empresa faticamente falida,

! Coelho, Fabio Ulhoa. Comentarios a nova lei de faléncias e de recuperacio de empresas. 5* ed. — Sao Paulo:

Saraiva, 2008. pag. 293.
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35.

36.

37.

SE\/ERO ADVOGADOS
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¢ seu estado de completa insolvabilidade e impossibilidade de cumprir com suas

obrigacdes.

Em conseguinte, por qual razio a sociedade formalizada, que possui documentagao
suficiente para a compreensdo de sua posi¢do econoémico-financeira, precisaria de
tamanha formalidade, para poder fazer valer seu direito constitucional de acesso a

justica?

Sem prejuizo do valor do Acérdao acima mencionado, o Egrégio TJSP, em situagio
similar, proferiu decisao que também orienta pela cassaciao de sentencas, a exemplo

da recorrida. Segue ementa do julgamento citado:

APELACAO CIVEL N° 1021805-20.2017.8.26.0576

APELACAO. PEDIDO DE AUTOFALENCIA. Indeferimento da
peticdo inicial por falta de interesse processual. Presenca dos
requisitos autorizadores para decretagdo de quebra. Inviabilidade
de manutengio de sociedade que confessou nao possuir condigdes
de perseguir seu objeto social. Fungdo social da empresa nio
atendida. Quebra decretada, com determinagido de retorno dos
autos a origem para adogdo das medidas cabiveis, previstas no artigo
99 da Lei n® 11.101/05. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
PROVIDO.

Também aqui, para melhor compreensiao, necessario que se faga transcricdo parcial
do voto desse elogiavel Ac6érdao, uma vez que explicativa do real entendimento legal,
seja quando do ato da elaboracio da lei, seja da vontade do legislador atual frente ao
tema, o que acentua a moderna concepgao do stare decisis, onde se analisa o que quis
o legislador a época da elaboragdo da proposicao normativa, e o que quereria ele

hodiernamente:

Congquanto nio atendido o disposto no artigo 105 da Lei de Faléncias, vale
ressaltar que a requerente emendou a peti¢io inicial para informar a
retencdo de toda documentacio fiscal pelo ex-conjuge e sécio da
administradora judicial.

Neste sentido, cumpre anotar os ensinamentos de Ricardo Tepedino:
“(...) O TJSP, mais recentemente, reformou sentenca (e concedeu
antes medida cautelar mandando lacrar o estabelecimento do
requerente) que também rejeitara a autofaléncia fundada na falta de
documentos exigidos pela lei, observando o aresto que o juiz nao
devia e nem podia aferrar-se aos encravos do formalismo' para deixar
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ao desamparo interesses mais relevantes, que seriam prejudicados com a
dilapidag¢do patrimonial que ja vinha ocorrendo”2

5. Forgoso concluir que, em vista dos documentos acostado aos
autos, mormente lista de débitos, simulagiao de negécios juridicos,
auséncia de circulagdo de riquezas e manutengio de empregos, a
requerente nio esta cumprindo sua fungido social, acarretando a
inviabilidade da manutengio de empresa que confessou nio possuir
condic¢des de perseguir seu objeto social.

Comentdrios a Lei de Faléncias e Recuperacdo de Empresas, 13? edicdo,

Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2018, p. 398/399.

38. E ainda sobre a incoeréncia da decisdo recorrida, ainda o ETJRS, no julgamento do
apelo n® 70073047268, reafirma os Acordaos anteriores, todos no sentido de que o
primordial, em se tratando de autofaléncia, é a constatacdo da situagdo fatica da
insolvéncia, evidenciada pelos documentos existentes, impedindo-se apenas que a

empresa sonegue ou omita documentos que efetivamente existam:

APELACAO CIVEL. PEDIDO DE AUTOFALENCIA com
fundamento no art. 105 da Lei n.° 11.101/05. INEXISTENCIA DE
ENCERRAMENTO FORMAL DAS ATIVIDADES NA JUNTA
COMERCIAL. atendimento aos requisitos legais. INSOLVABILIDADE
DEMONSTRADA. NECESSIDADE DE DEcretacio da quebra.

Mérito do recurso em exame

1. O pedido de faléncia formulado pelo préprio devedor esta
previsto no art. 105 da Lei 11.101/2005 e diz respeito a possibilidade
deste, quando se encontrar em crise econémico-financeira e nao for
possivel pedir a recuperagio judicial desta. Em fungio disso, o
empresario ou a sociedade empresaria devera efetuar o pleito para
decretagio da quebra perante o Juizo universal cotrespectivo,
oportunidade na qual devera apontar os motivos que o impede de
continuar a sua atividade empresarial.

()

Portanto, feitas tais considera¢des, entendo que no caso em exame o
pedido estd regularmente instruido, no qual estio comprovados os
requisitos a que alude o art. 105 da Lei n.° 11.101/05, tendo em vista que
pela documentagao inserta nos autos restou demonstrado o estado de
insolvabilidade da requerente e a impossibilidade de saldar seus débitos
oportunamente, conforme os livtos contdbeis apresentados no feito,
referentes aos ultimos exercicios nos quais manteve suas atividades

empresariais.
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Dessa forma, deve ser dado provimento ao apelo, a fim de reformar a
sentenca recorrida e decretar a faléncia da parte apelante, com base no art.
105 da Lei n.° 11.101/05, conforme salientado antetiormente, pois sequet
foi feito o encerramento administrativo da empresa com a baixa desta

junto a Junta Comercial.

39. Os trés Acérdaos apresentados, que se reportam a doutrina autorizada de Fabio

Ulhoa e Ricardo Tepedino, por si s6, seriam suficientes para que se reconhecesse a

irregularidade da sentenca e a aptidio da peti¢io inicial, para o fim colimado na

mesma.

40. E o Superior Tribunal de Justi¢ca, no seu historico sobre casos andlogos, nao destoa

da posicio dos Tribunais acima citados:

“Somente os documentos tidos como pressupostos da causa ¢ que devem
acompanhar a inicial e a defesa (RST] 14/359). Isto é: s6 os documentos

indispensaveis (RST] 37/390)

Niao se tratando de documentos indispensaveis a propositura da acio,
admite-se possam ser juntados fora da oportunidade prevista no artigo 276
[redacdo antiga] do CPC, desde que disso nio resulte prejuizo para a defesa
da outra parte (ST] 3a. Turma, Resp. 16. 957-SP, rel. Min. Eduardo

Ribeiro, DJU. 13.4.92, pag. 4.998)

apud Theotonio Negrio, nota 1 ao artigo 397, 28° ed., pag. 316.

41. Contudo, mesmo que vencido esse topico, ficaria ainda pendente a andlise do

segundo fundamento da sentenca, novamente abaixo transcrito, e que diz respeito a

lista de credores:

“Por fim, cumpre ainda destacar que a relagdo de credores
apresentada nido cumpre com os critérios exigidos pela lei, pois
langada por meio de documentos esparsos (eventos 20.10/20.81 e
25.3) sem trazer relagio dos credores, com a indicagio do respectivo
endereco, natureza e classificacdo dos respectivos créditos.”

42. Com todo o respeito ao Juizo de Primeiro Grau, essa segunda parte da

fundamenta¢io ndo guarda qualquer liame com a realidade dos autos.

43. Se analisados os documentos constantes dos eventos 25.2 e 25.3 dos autos, tem-se a

rela¢do pormenorizada dos reclamantes (trabalhistas), endereco e natureza do crédito
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44,

45.

406.

47.

48.

49.

50.

51.
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(item desnecessario, ja que, se se tratam de reclamatérias trabalhistas, por 6bvio que

a natureza do crédito esta elucidada), num total aproximado de quase R$4 milhGes.

Logo, como pode a sentenga afirmar que inexiste indicacio dos credores, com
respectivo endeteco, se esse documento esta claramente encartado nos autos, mais

precisamente no evento 25.3?

Ainda, se conjugados esses documentos do evento 25, com todos os demais
apresentados nos eventos 20.1 a 20.81, somado ainda ao balan¢o do ultimo ano
efetivo de atividade da empresa (2.007), tem-se, claramente, um “raio x” completo

da situagdo econémico-financeira da empresa.

Esta nos autos, de forma clara e precisa, toda a relagdo do passivo tributario,

trabalhista e com institui¢Ges financeiras.

Relativamente ao balanco dos ultimos trés anos — previsto no artigo 105, isso
somente seria possivel se a empresa, a época do pedido de autofaléncia, estivesse
ativa. E ela fechou em 2.008 — ha 11 anos! Por 6bvio que sequer esse topico seria

exigivel.

E como reportado no aresto citado no item 31 desta peti¢ao, oriundo do TJRS, exigir

documentos recentes de empresa inoperante ha anos, é medida sem sentido.

Por conseguinte, reiterado o respeito a sentenca, ou o Juizo nao leu tais documentos,
ou leu, e ndo os entendeu. Tanto em uma, como em outra situacao, se estd impedindo
o acesso a Justica (Principio da Inafastabilidade), em razdo de uma situacdo fatica-

juridica inconcebivel.

E mais, se estd contratiando o atual entendimento processual de primazia do

julgamento de mérito, que passa a ser analisado neste recurso.

Quando da edi¢ao do novo CPC, buscou-se criar uma nova mentalidade, que fugia
completamente do denominado “cientificismo processual”, acabando-se com o rigor
extremo e, nas palavras acima mencionadas de Ricardo Tepedino, nio mais se

aferrando “aos encravos do formalismo™.
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52. E preclaro em doutrina e Jurisprudéncia que os documentos ditos nao

53.

54.

55.

56.

indispensaveis podem ser juntados a qualquer tempo no processo, desde que ouvida
a outra parte, e desde que ndo exista espirito de ocultacdo e tentativa de surpreender

0 juizo.

Dentro dessa 6ptica, podemos levar em consideracio a doutrina de Marcio de
Oliveira, em seus recentes comentarios ao novo CPC, que “A legislagcdo processual
civil resolveu deixar de lado o cientificismo e a questdo processual e passou a trazet
elementos mais consentaneos com a realidade, pois ¢ 6bvio que a pessoa que procura
a justica quer ver a sua pretensdo resolvida, mesmo que a decisdo judicial lhe seja
desfavoravel. Dessa forma, a satisfatividade deve ser tdo essencial quanto a
preocupacio com a demora do processo, até mesmo porque ambas estio
umbilicalmente ligadas, ja que a demora processual compromete a efetividade do

direito material a ser eventualmente reconhecido que pode ser prejudicado ao final”.
Ainda sobte o tema, com grande autoridade, Cassio Scarpinella’ menciona que:

“O Principio da primazia do julgamento do mérito, flexibiliza o
formalismo processual, vez que busca cada vez mais a eficiéncia
processual, onde essa efetividade devera ser medida pela sua capacidade
de tornar reais (concretizados) os direitos controvertidos, ameagados ou
lesionados, ou seja, buscando cada vez mais o dialogo no processo, a

resolucio do mérito.”

A sentenca recorrida, quando indefere a peti¢io inicial por um preciosismo, estd a
ofender um principio constitucional (Inafastabilidade), esta ainda a se contrapor a
Teoria da Asser¢ao e a Primazia do Julgamento de Mérito, atualmente insculpida no

artigo 4° do novo CPC:

Art. 4° As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solucio
integral do mérito, incluida a atividade satisfativa.

Recentemente, a Ministra Nancy Andrighi, no julgamento do REsp n° 1.637.108,
oriundo de processo deste TJPR, reformou Acérddo sob o argumento de que o

Tribunal “agiu em descompasso com os principios da primazia do julgamento de
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57.

b)

58.

59.

60.

61.

62.
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mérito e da instrumentalidade das formas”, citando ainda essa decisdo, em aplicacao
ao novo artigo 4° do CPC, que “processo ¢é instrumento para a realiza¢do do direito

material”.

Toda a construgio feita no presente recurso acaba por culminar em duas indagagoes:

E mais racional e razoavel, dentro da mentalidade introduzida pelo artigo 4° do CPC,
que a sentenca seja mantida, impedindo-se uma decisdo de mérito no processo (que
pode set positiva ou negativa), pelo simples fato de ser impossivel a parte atender a
um dos itens do artigo 105 da Lei Falimentar?

Ou, pela Teoria da Assercdo e pelo Principio da Primazia do Julgamento de Mérito,
¢ mais racional e razodvel que uma empresa, sem atividades ha 11 anos, em total
situagdo falimentar, possa propor acdo de autofaléncia, ainda que uma minima parte
dos documentos exigidos pelo Juizo, tenha sido apresentada junto com a peti¢do
inicial?

Da resposta dessas duas questoes, decorre o provimento do pedido recursal ou sua

negativa.

E faz exsurgir também a divida sobre que tipo de processo buscamos, o efetivo, qual
seja aquele que atinge os objetivos previstos em lei e almejados pelas partes
(julgamento do mérito), ou aquele que representa um mero formalismo, prestigiando
velhas regras processuais, que sempre colocaram (erroneamente) em segundo plano
o direito material, que é exatamente a razio da existéncia do direito processual —

nunca o inverso.

O debate presente neste feito faz lembrar o empenho do entio Desembargador do
TJSP e professor de Direito Processual Civil da USP, José Roberto dos Santos
Bedaque, em buscar formas de impedir uma corrente forte a época, de submeter todo

o direito material a preciosismos do direito processual.

Em sua obra “Direito e Processo”, o mesmo cita, em diversos momentos, a ruptura
global do direito moderno, com o rigor exagerado ¢ o extremo formalismo, como
um meio de obten¢do da eficacia do processo, como busca de um bem maior, e nao

apenas como exercicio de manobras formais.

E nessa obra Bedaque, com autoridade, cita que:
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“Nesta mesma linha de raciocinio, se o direito processual nio se
flexibilizar em funcdo do direito material, teremos um instrumento
absolutamente ineficaz. F  preciso tomar consciéncia de que a
instrumentalidade nido se compatibiliza com neutralidade ou indiferenca

quanto as necessidades verificadas no plano material.

()

Nio se pode olvidar que o processo, nas suas varias espécies, é sempre
voltado para uma situagio de direito substancial. Como ja se advertiu com
muita propriedade, o processo nido pode ser colocado no vacuo, sendo

imprescindivel o reconhecimento, pelos juristas, de que as técnicas

processuais servem a fungdes sociais.

()

Trata-se da concep¢do de um modelo procedimental flexivel, passivel de
adaptacio as circunstancias apresentadas pela relacio substancial. Nio se
admite mais o procedimento unico, rigido, sem possibilidade de adaptacio
as exigéncias do caso concreto. Muitas vezes a maior ou menor

complexidade do litigio exige sejam tomadas providéncias diferentes, a fim

de se obter o resultado do processo”.

63. As palavras acima sintetizam com clareza qual deva ser a melhor op¢do quanto ao

presente feito.

Conclusio.

64. Inexiste controvérsia, nos autos, do estado falimentar da empresa Apelante,
possuindo a mesma um passivo que ultrapassa a casa dos R$10 milhdes, sem

absolutamente nenhum patrimoénio, seja da empresa, seja de seus socios.

65. Inexiste também, nos autos, controvérsia de que absolutamente todas as

informagdes disponiveis foram apresentadas pela Apelante nos autos.
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66. Reiterado o respeito a sentenga, a mesma estd impedindo o julgamento de mérito do
feito por, repita-se, um mero preciosismo e um apego extremo a um formalismo
ultrapassado, o que a Doutrina e a Jurisprudéncia aqui trazidas apresentam como

sendo conduta indevida e a ser ferrenhamente evitada.
67. A sentenga ainda ofende principios basilares do direito.

68. Por todas as razGes acima apresentadas, requer seja conhecido o presente recurso,
dando-se provimento ao seu pedido, no sentido de ser reformada/cassada a sentenca
recorrida, para que seja determinada declarada a autofaléncia da empresa Apelante,
ou, alternativamente e caso assim entenda este Egrégio Tribunal, seja determinado
a0 Juizo de Primeiro Grau, que tenha a peticio inicial por apta, determinando ao
mesmo que tome, a partir desse ato, as medidas legalmente previstas, voltadas ao

objeto do processo em comento, no tocante ao pedido de autofaléncia.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Londrina, 26 de abril de 2.019.
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Roberto de Mello Severo
OAB/Pr n° 23.046

i BUENO, Cassio Scarpinella, Manual de direito processual civil. 2* edi¢ao. Editora saraiva, 2016, p. 55.
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